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SUMILLA:
Se declara infundado el recurso de apelacion interpuesto por la empresa Agricola Interandina S.A.C. contra la Resolucion Directoral N* 044-
2021-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA, por haberse desestimado los argumentos del recurso impugnatorio.

RECURSO ADMINISTRATIVO Y ACTO IMPUGNADO

El recurso de apelacion interpuesto por la empresa Agricola Interandina S.A.C. contra la Resolucién
Directoral N° 044-2021-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA de fecha 26.01.2021, mediante lacual la
Autoridad Administrativa del Agua Cafiete — Fortaleza resolvié desestimar su recurso de reconsideracion
de la Resolucion Directoral N° 713-2020-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA de fecha 18.08.2020
mediante la cual se desestimé su solicitud de autorizacion de ejecucion de estudios de acreditacion de
disponibilidad hidrica subterranea con perforacion.

DELIMITACION DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA

La administrada solicita que se declare la nulidad de la Resolucion Directoral N° 044-2021-ANA-AAA-
CANETE-FORTALEZA.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO
| La administrada sustenta su recurso impugnatorio con los siguientes fundamentos:

3.1, La perforacion de un pozo exploratorio para fines de investigacion del acuifero no requiere de
instrumento de gestion ambiental, pues no es una actividad sujeta al SEIA, tal y como lo ha
sefialado el Area de Evaluacion de Instrumentos de Gestion Ambiental del MIDAGRI en el Informe
N°® 0076-2020-MIDAGRI-DVDIAR/DGAAA-DGAAA-DGAA-MADH de fecha 27.10.2020.

3.2.  Por haber presentado una Declaracion Ambiental de Actividades en Curso (DAAC) tampoco le
corresponde presentar la clasificacion del proyecto, en atencion a las disposiciones 9, 40 y 41° del
Reglamento de Gestion Ambiental.

3.3.  Se ha presentado una serie de resoluciones administrativas y directorales emitidas por distintos
organos desconcentrados de la Autoridad Nacional del Agua con las cuales se acredita que se ha
otorgado autorizacion de ejecucion de estudios de acreditacion de disponibilidad hidrica
subterranea con perforacion sin presentar el instrumento ambiental.

4, ANTECEDENTES RELEVANTES

4.1.  Con el escrito presentado el 20.02.2020, la empresa Agricola Interandina S.A.C. solicitd ante la
Autoridad Administrativa del Agua Cafiete — Fortaleza la autorizacion de ejecucion de estudios de



aguas subterraneas con perforacion para la obtencién de una licencia de uso de agua con fines
agrarios en el distrito de Supe, provincia de Barranca y departamento de Lima.

Asimismo, precisa que no requiere presentar la certificacion ambiental del proyecto, pues de la
revision del Anexo Il del Decreto Supremo N° 019-2009-MINAM se aprecia que la perforacion de
un pozo con fines exploratorios no es una actividad que se encuentre sujeta al SEIA.

A su escrito adjunto la siguiente documentacion:

a) Formulario N° 001 solicitando autorizacion de ejecucion de estudios de aguas subterraneas
con perforacion.

b) Ficha del Registro Unico de Contribuyentes.

c) Certificado de vigencia de poder.

d) Comprobante de pago por derecho de tramite.

e) Compromiso de pago por derecho de inspeccion ocular.

f)  Memoria descriptiva del «Estudio Geofisico de Resistividad Eléctrica para la Ubicacion de un
Pozo Exploratorio para la Investigacion de Aguas Subterraneas en el Sector Fundo Los Gallos
Valle Supen.

La Autoridad Administrativa del Agua Cafete - Fortaleza, mediante la Notificacion N° 093-2020-
ANA-AAA.C-F/CRH de fecha 08.06.2020, recibida el 11.06.2020, le comunico a la empresa
Agricola Interandina S.A.C. que su solicitud fue observada, en el sentido que el articulo 11° del
Reglamento de Procedimientos Administrativos para el Otorgamiento de Derechos de Uso de
Agua y de Autorizacion de Ejecucion de Obras en Fuentes Naturales de Agua, aprobado mediante
la Resolucion Jefatural N° 007-2015-ANA, exige que se debe presentar la siguiente
documentacion:

a) La conduccion del area donde se plantea perforar el pozo exploratorio o piezometro.
b) La resolucion que aprueba la certificacion o la clasificacion ambiental del proyecto.

Por lo expuesto, se le otorgé a la administrada un plazo de diez (10) para que cumpla con presentar
la referida documentacion.

Con el escrito presentado el 16.06.2020, la empresa Agricola Interandina S.A.C. presentd copia
de la escritura plblica N° 629 de fecha 29.08.2019 en la que consta la compraventa celebrada
entre los sefiores Francisco Alvarado Bafiez y Luisa Dominguez de Alvarado (vendedores) y la
empresa Agricola Interandina S.A.C. (comprador) respecto de un predio rural identificado con UC
12721 que seria el predio sobre el cual se plantea realizar la perforacion.

Asimismo, respecto de la certificacion ambiental, sefalo lo siguiente:

a) De larevision del Anexo Il del Decreto Supremo N° 019-2019-MINAM, que contiene el listado
de proyectos de inversion que requieren certificacion ambiental, se puede apreciar que la
perforacion de un pozo con fines exploratorios, especificamente para investigar el potencial
de un acuifero y obtener informacion para la futura elaboracion de un estudio ambiental, no
es una actividad que se encuentre sujeta al SEIA.

b) Con base en el Principio de Indivisibilidad, previsto en el literal a) del articulo 3 del Reglamento
de la Ley de SEIA, la certificacion ambiental que se emita debera comprender también todos
los componentes principales y auxiliares de la actividad, asi como las actividades
complementarias que se ejecuten como parte del proyecto; por esta razon, estos
componentes auxiliares (como las construcciones rurales, vias de acceso, pozos
exploratorios, etc.) no se encuentran previstos en el listado de proyectos de inversion y, por
ende, no constituyen por si solos proyectos de inversion sujetos al SEIA, por lo que no
requieren certificacion ambiental.
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4.9.

4.10.

¢) Laactividad para la cual se solicita la autorizacion no es una actividad complementaria de un
proyecto principal ya que a la fecha no existe un proyecto de cultivo agricola, sino que se trata
de una actividad especifica, previa y necesaria para la futura evaluacion de un estudio
ambiental, por lo que es absurdo exigir la presentacion del instrumento de gestion ambiental.

d) En el procedimiento administrativo que culminé con la emision de la Resolucion Administrativa
N° 233-2019-ANA-AAA-CF-ALAB de fecha 30.09.2019 le autorizd a ejecutar un pozo
exploratorio a fin de recaudar informacion para la elaboracion del estudio ambiental
correspondiente.

Con el escrito presentado el 27.08.2020, la empresa Agricola Interandina S.A.C. sefiald que
tampoco le corresponde presentar la clasificacion ambiental pues ha ingresado su Declaracion
Ambiental para Actividades En Curso (DAAC) ante la Direccion de Asuntos Ambientales del
MIDAGRI (identificada con CUT 54444-2019-MIDAGRI). Asimismo, adjuntd una serie de
resoluciones administrativas y directorales emitidas por distintos 6rganos desconcentrados de la
Autoridad Nacional del Agua con las cuales busca acreditar que se ha otorgado autorizacion de
ejecucion de estudios de acreditacion de disponibilidad hidrica subterranea con perforacion sin
presentar el instrumento ambiental.

La Autoridad Administrativa del Agua Cafiete — Fortaleza, mediante la Resolucion Directoral N°
713-2020-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA de fecha 18.08.2020, notificada el 19.09.2020,
resolvi6 desestimar la solicitud de autorizacion de ejecucion de estudios de acreditacion de
disponibilidad hidrica subterranea con perforacion presentada por la empresa Agricola Interandina
S.A.C., por considerar que no se habia cumplido con el requisito referido a la certificacion
ambiental del proyecto.

En fecha 25.09.2020, la empresa Agricola Interandina S.A.C. presentd un recurso de
reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 713-2020-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA,
sefialando como nuevo medio de prueba la Resolucion Administrativa N° 190-2018-ANA-AAA.JZ-
ALA-MOLL, con la cual pretende acreditar que no es necesaria la certificacion ambiental para la
obtencion de una autorizacion de ejecucion de estudios de acreditacion de disponibilidad hidrica
subterranea con perforacion.

Mediante el escrito de fecha 29.10.2020, la empresa Agricola Interandina S.A.C. presentd copia
del Informe N° 0076-2020-MIDAGRI-DVDIAR/DGAAA-DGAAA-DGAA-MADH de fecha
27.10.2020 en el cual el Area de Evaluacion de Instrumentos de Gestion Ambiental del MIDAGR
concluyo que las actividades complementarias o auxiliares como la ejecucion de estudios de
exploracion y explotacion de agua no constituyen proyectos que puedan enmarcarse en el ambito
de los articulos 2° y 3 de la Ley del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental, por
ser esas labores parte de una fase operacional de un determinado proyecto.

A través de la Resolucion Directoral N° 044-2021-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA de fecha
26.01.2021, notificada el 28.01.2021, la Autoridad Administrativa del Aqua Cafiete - Fortaleza
resolvio declarar improcedente el recurso de reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 713-
2020-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA presentado por la empresa Agricola Interandina S.A.C.

En fecha 18.02.2021, la empresa Agricola Interandina S.A.C. interpuso un recurso de apelacion
contra la Resolucion Directoral N° 044-2021-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA conforme a los
argumentos descritos en el numeral 3 de la presente resolucion.

Asimismo, sefialé6 como domicilio procesal el correo electronico: andres.mujica@agnorsur.com.

Mediante el escrito de fecha 30.04.2021, la empresa Agricola Interandina S.A.C. solicitd que se le
conceda una audiencia de informe oral a fin de sustentar los alegatos de su recurso impugnatorio.




5. ANALISIS DE FORMA
Competencia del Tribunal

5.1, Este Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas tiene competencia para conocer
y resolver el presente procedimiento, de conformidad con el articulo 22° de la Ley N° 29338,
Ley de Recursos Hidricos, los articulos 17° y 18° del Reglamento de Organizacion y Funciones de
la Autoridad Nacional del Agua, aprobado por Decreto Supremo N° 018-2017-MINAGRI, asi como
los articulos 4° y 15° de su Reglamento Intemno, aprobado por Resolucion Jefatural N° 076-2018-
ANA y modificado por la Resolucion Jefatural N° 083-2020-ANA.
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Admisibilidad del Recurso

5.2.  Elrecurso de apelacion ha sido interpuesto dentro de los quince (15) dias habiles de notificado el
acto impugnado y cumple con los requisitos previstos en los articulos 220° y 221° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, por lo que debe ser admitido a tramite.

6. ANALISIS DE FONDO

Respecto de la certificacion ambiental en el sector agricultura y su tratamiento en las actividades

##.1. Elnumeral 5.1 del articulo 5° del Reglamento de Gestion Ambiental del Sector Agrario, aprobado
mediante el Decreto Supremo N° 019-2012-AG, establece que el Ministerio de Agricultura, a
traves de la Direccion General de Asuntos Ambientales Agrarios (DGAAA), es la autoridad
ambiental competente responsable de la gestion ambiental y de dirigir el proceso de evaluacion
ambiental de proyectos o actividades de competencia del Sector Agrario y, aquellos relacionados
con el aprovechamiento sostenible de los recursos naturales renovables en el dmbito de su
competencia y en el marco del Sistema Nacional de Gestion Ambiental; asi como ejecutar,
directamente o traves de terceros, el monitoreo, vigilancia, seguimiento y auditoria ambiental de
proyectos y actividades bajo la competencia del Sector Agrario.

'?E“L"AB__ El articulo 9° del Reglamento de Gestion Ambiental del Sector Agrario, aprobado mediante el
Decreto Supremo N° 019-2012-AG, refiere que los Instrumentos de Gestion Ambiental son
mecanismos orientadores para la ejecucion y cumplimiento de la Politica Nacional del Ambiente y
de la Politica Agraria con el objetivo de prevenir, controlar y mitigar los impactos que los proyectos
de inversion y las actividades vinculadas al Sector Agrario, puedan ocasionar en el ambiente,
asegurando la proteccion y uso sostenible de los recursos naturales renovables bajo su
competencia. Estos se clasifican en:

a) Evaluacion Ambiental Estrategica (EAE): Para las Politicas, Planes y Programas Publicos del
Sector Agrario y en concordancia con el Reglamento de la Ley SEIA y otras normas
complementarias.

b)  Evaluacion del Impacto Ambiental: Para la clasificacion de proyectos de inversion, segin
corresponda, de acuerdo con los impactos ambientales negativos significativos que el
proyecto pueda causar sobre el ambiente y/o a los recursos naturales renovables (agua,
suelo, flora y fauna), las cuales pueden tener una de las siguientes categorias:

- Categoria |: Declaracion de Impacto Ambiental (DIA).
Categoria II: Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado (EIA-sd).
- Categoria lll: Estudio de Impacto Ambiental Detallado (EIA-d).

c¢) Informe de Gestion Ambiental (IGA): Para proyectos de inversién no comprendidos en el
Sistema Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental, es decir aquellos que no se




encuentren en el Listado en el Anexo Il del Reglamento de la Ley del SEIA y sus
actualizaciones.

d) Declaracion Ambiental para Actividades en Curso (DAAC) o Programa de Adecuacion y
Manejo Ambiental (PAMA): Para actividades en curso, de acuerdo con la escala de la
actividad y al impacto negativo que pueda estar causando sobre el ambiente o los recursos
naturales renovables (agua, suelo, flora y fauna).

e) Plan de Cierre y/o Abandono: Para proyectos de inversion y/o actividades, de tal forma que
al cierre de su funcionamiento garantice que no subsistan impactos ambientales negativos.

Respecto de la adecuacion ambiental de actividades en curso, el articulo 40° el precitado
Reglamento establece que los titulares de actividades bajo competencia y administracién del
Sector Agrario que se encuentren en operacion o se hayan iniciado con anterioridad a la vigencia
del presente Reglamento, deben adecuarse a las nuevas exigencias ambientales. Las actividades
en curso seran clasificadas por la autoridad ambiental competente del Sector Agrario, de acuerdo
con lo siguiente:

- Declaracion Ambiental de Actividades en Curso (DAAC): Cuando no generen impactos
ambientales negativos significativos.

- Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA): Cuando generen impactos ambientales
negativos significativos.

El Ministerio de Agricultura desarrollara los mecanismos, criterios y formatos para la presentacion,
evaluacion y adecuado seguimiento de la DAAC y PAMA.

Respecto de la precitada Declaracion Ambiental de Actividades en Curso (DAAC), el articulo 41°
del citado Reglamento sefiala que es el instrumento de gestion ambiental que elaboran los titulares
de actividades en curso que no generen un impacto ambiental negativo significativo, conforme lo
determine la autoridad ambiental competente del Sector Agrario.

especto del recurso de apelacion

En relacion con los argumentos del recurso de apelacion sefialados en los numerales 3.1y 3.2 de
la presente resolucion, este Colegiado sefiala lo siguiente:

6.5.1. Elarticulo 79° de la Ley de Recursos Hidricos establece que para la obtencién de una
licencia de uso de agua se deben tramitar previamente los siguientes procedimientos:

a) Autorizacion de ejecucion de estudios de disponibilidad hidrica.
b) Acreditacion de disponibilidad hidrica.
¢) Autorizacion de ejecucion de obras de aprovechamiento hidrico.

6.5.2.  El numeral 80.2 del articulo 80° del precitado reglamento establece que la autorizacion
de ejecucion de estudios de disponibilidad hidrica con perforacion de pozos exploratorios
es posterior a la clasificacion ambiental del proyecto, aprobada conforme a la
normatividad de la materia.

6.5.3.  Asimismo, el articulo 11° del Reglamento de Procedimientos Administrativos para el
Otorgamiento de Derechos de Uso de Agua y de Autorizacion de Ejecucion de Obras en
Fuentes Naturales de Agua, aprobado mediante la Resolucion Jefatural N° 007-2015-
ANA, establece lo siguiente:

«Autorizacion de Ejecucion de Estudios de Disponibilidad Hidrica



Articulo 11.- Formatos anexos para la autorizacion de ejecucion de estudios de disponibilidad
hidrica

El Formato Anexo que debidamente completado se debe presentar para la autorizacion de ejecucion
de estudios de disponibilidad hidrica es el siguiente:

a. Formato Anexo N° 04, para autorizacion de ejecucion de estudios de disponibilidad hidrica
superficial o subterranea sin perforacion de pozo exploratorio.

b. Formato Anexo N° 05, para autorizacion de ejecucion de estudios de disponibilidad hidrica
subterranea con perforacion de pozos exploratorios, comprende los datos que acrediten:

b.1 La conduccion del &rea donde se plantea perforar el pozo exploratorio o piezometro.
b.2 La resolucion que aprueba la certificacion o la clasificacion ambiental del proyecto.

Aquellas actividades que no requieren de una clasificacion previa por la autoridad ambiental,
segun la normatividad vigente, indicaran la norma especifica que establece dicha situacion. »

6.5.4. Alrespecto, se puede concluir que para la obtencion de una autorizacion de ejecucion de

estudios de disponibilidad hidrica subterranea con perforacion sera necesario que el

. administrado logre acreditar, junto con la conduccion del predio donde se hara la
perforacion, que se cuenta con alguno de los siguientes requisitos:

i) Laresolucion que aprueba la certificacion ambiental del proyecto.
i) Laresolucion que aprueba la clasificacion ambiental del proyecto.

Es importante precisar que el Ultimo parrafo del articulo 11° del Reglamento de
Procedimientos Administrativos para el Otorgamiento de Derechos de Uso de Agua y de
Autorizacion de Ejecucion de Obras en Fuentes Naturales de Agua, aprobado mediante
la Resolucion Jefatural N° 007-2015-ANA, exonera de presentar los precitados
documentos solo cuando el administrado cumple con sefialar la norma especifica que
establece que la actividad no requiere de una clasificacion previa por parte de la autoridad
ambiental.

En el caso en concreto, este Tribunal advierte que la empresa Agricola Interandina S.A.C.
no ha cumplido con presentar la certificacion ambiental ni la clasificacion del proyecto; y,
si bien la solicitante manifiesta que su actividad no requiere de una clasificacion ambiental
previa pues ya ha presentado su Declaracion Ambiental de Actividades en Curso (DAAC),
debe precisarse que de la base legal sefalada en los considerandos 6.1 a 6.4 de la
presente resolucion, la cual ha sido invocada por la propia administrada, no se advierte
que se haya establecido de manera especifica e inequivoca tal exoneracion, conforme lo
exige el ultimo parrafo del articulo 11° del Reglamento de Procedimientos Administrativos
para el Otorgamiento de Derechos de Uso de Agua y de Autorizacion de Ejecucion de
Obras en Fuentes Naturales de Agua, aprobado mediante la Resolucion Jefatural N° 007-
2015-ANA.

6.5.6. Asimismo, este Colegiado no puede dejar de mencionar la contradiccion entre los
argumentos del recurso impugnatorio bajo analisis y el actuar de la propia administrada,
pues ella misma ha comunicado que actualmente viene tramitando ante la Direccion
General de Asuntos Ambientales el instrumento de gestion ambiental de su actividad
agricola, procedimiento que tiene asignado el CUT 54444-2019-MIDAGR), tal y como
pudo ser corroborado a través del sistema de tramite documentario de la referida entidad'.

6.5.7.  Porlo expuesto, corresponde desestimar estos argumentos del recurso impugnatorio.

6.6.  En relacion con el argumento del recurso de apelacion sefialado en el numeral 3.3 de la presente
resolucion, este Colegiado debe sefialar que los pronunciamientos emitidos por los organos

' Vista en: «hitps:/iwww.midagri.gob.pe/portal/datero/679-estado-tramite».
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desconcentrados referidos por la administrada no constituyen precedentes administrativos
vinculantes en los términos establecidos en el numeral 2.8 del Articulo V del Titulo Preliminar del
TUQO de la Ley del Procedimiento Administrativo General, por lo que no pueden ser considerados
fuentes de derechos; razén por la cual, corresponde desestimar este argumento del recurso de
apelacion.

6.7. Asimismo, respecto al pedido de audiencia de informe oral, es necesario indicar que en atencion
al Principio del Debido Procedimiento regulado en el inciso 1.2 del numeral 1 del articulo IV del
Titulo Preliminar del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General, y a lo determinado
por el Tribunal Constitucional en el numeral 18 de |a sentencia emitida en el Expediente N° 01147-
2012-PA/TC, en cuanto a que la no realizacion del informe oral no constituye una vulneracion del
derecho de defensa debido a que “en los supuestos en que el tramite de los recursos sea
eminentemente escrito, no resulta vulneratorio del derecho de defensa la imposibilidad del informe
oral; dado que el accionante ha podido presentar sus alegatos por escrito a fin de sustentar su
impugnacion”, resulta factible que cada érgano de la administracion publica pueda decidir si el
referido perdido se otorga o no, cuando se advierta que el tramite sea principalmente escrito y del
documento que contiene el petitorio se expongan los argumentos en los cuales se fundamenta;
circunstancias que se evidencian en el presente procedimiento administrativo, por lo que,
corresponde prescindir del informe oral solicitado por la administrada.

6.8. Por lo expuesto, teniendo en cuenta que se han desestimado los argumentos del recurso
impugnatorio y que la decision adoptada por el 6rgano de primera instancia se da en cumplimiento
del Principio de Legalidad previsto en el inciso 1.1 del numeral 1 del Articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General, corresponde declarar infundado el
recurso de apelacion interpuesto por la empresa Agricola Interandina S.A.C. contra la Resolucién
Directoral N° 044-2021-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA.

Concluido el analisis del expediente, visto el Informe Legal N° 458-2021-ANA-TNRCH/ST
y con las consideraciones expuestas durante la sesion virtual de fecha 27.08.2021, de conformidad
conelnumeral 16.1 del articulo 16° del Reglamento Interno del Tribunal Nacional de Resolucion
de Controversias Hidricas, aprobado por la Resolucion Jefatural N° 076-2018-ANA y modificado por la
Resolucion Jefatural N° 083-2020-ANA, este colegiado, por unanimidad,

RESUELVE:

1°.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la empresa Agricola Interandina S.A.C.
contra la Resolucion Directoral N° 044-2021-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA.

2°.-  Dar por agotada la via administrativa.

Registrese, notifiquese y publiquese en el portal web de la Autogidad Nacional del Agua.
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VOTO SINGULAR DEL PRESIDENTE LUIS EDUARDO RAMIREZ PATRON

Con el debido respeto por la opinién de mis colegas vocales de la Sala Unica del Tribunal Nacional
de Resolucion de Controversias Hidricas de la Autoridad Nacional del Agua, emito el presente voto
singular en relacion al recurso de apelacion interpuesto por la empresa Agricola Interandina S.A.C.
contra la Resolucion Directoral N° 044-2021-ANA-AAA-CANETE-FORTALEZA de fecha
26.01.2021 emitida por la Autoridad Administrativa del Agua Canete — Fortaleza. Los fundamentos
que sustentan este voto son los siguientes:

1.

Lima, 27 de agosto de 2021

Me encuentro conforme con la parte resolutiva del presente pronunciamiento, pero
unicamente por la fundamentacion relacionada con que la apelante no ha cumplido con
presentar la aprobacion de la clasificacion ambiental del proyecto, conforme a lo indicado en
el articulo 80.2 del Reglamento de la Ley de Recursos Hidricos, donde se establece que la
autorizacion de ejecucion de estudios de disponibilidad hidrica con perforacion de pozos
exploratorios es posterior a la clasificacion ambiental del proyecto, aprobada conforme a la
normatividad de la materia.

Asimismo, precisar que la apelante no ha sustentado cual es la norma especifica que
establece q'ue la actividad que pretende realizar no requiere de una clasificacion previa por
parte de la autoridad ambiental, de conformidad con lo sefialado en el Ultimo parrafo del
articulo 11° del Reglamento de Procedimientos Administrativos para el Otorgamiento de
Derechos de Uso de Agua y de Autorizacion de Ejecucion de Obras en Fuentes Naturales de
Agua, aprobado mediante la Resolucion Jefatural N® 007-2015-ANA, con la finalidad que se
encuentre exonerada de presentar dicha documentacion.

Finalmente, la circunstancia que la empresa Agricola Interandina S.A.C. haya iniciado el
procedimiento administrativo para la aprobacion de su Declaracion Ambiental de Actividades
en Curso no significa que cuente con una clasificacién ambiental de proyecto 0 mas aun con
un instrumento de gestion ambiental. Asimismo, de la evaluacion de los actuados en el
expediente administrativo tampoco se observa que la apelante venga realizando actividades
en curso o0 se encuentra en etapa de operacion, considerando que el estudio técnico
presentado indica que es un anteproyecto para la perforacion de un pozo tubular aun no
construido.
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